editorial

LIEBE LESERINNEN, LIEBE LESER!

Seit 1.6.2014 st die GRUND-
ERWERBSTEUER NEU in Kraft.
Notwendig wurde die Gesetzes-
reparatur, nachdem der \erfas-
sungsgerichtshof sowohl Grund-
erwerbsteuer (GrESt) als auch
Eintragungsgeblhr aufgehoben
hatte. Die Eintragungsgebihr wur-
de bereits mit 1.1.2013 neu gere-
gelt. Welche Vorteile bringt lhnen
nun die GreSt-Neuregelung?

Die GrESt betragt grundsatzlich
3,5 % und ist vom Wert der Gegen-
leistung zu berechnen, also meist
vom Kaufpreis einschlieBlich ber-
nommener Verpflichtungen. Neu
ist nun eine Begiinstigung bei Uber-
tragungen im Familienverband:
Sowohl fir entgeltliche als auch
unentgeltliche Ubertragungen wur-
de die Steuer-Bemessungsgrund-
lage auf den dreifachen Einheits-
wert reduziert, gedeckelt mit
30 % des gemeinen Werts der
Liegenschaft.

Beglinstigt ist im Wesentlichen die
Ubertragung an Ehegatten, Le-
bensgeféhrten, Eltern, Kinder und
Enkelkinder (auch wenn diese
erben). Fir sie findet auch ein gdns-
tigerer Steuersatz von 2 % (anstelle
von 3,5 %) Anwendung. Auffallend
ist jedoch, dass eine Ubertragung
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z.B. an Geschwister, Nichten, Nef-
fen oder GrofBeltern nicht begins-
tigt ist — obwohl diese Personen bei
genau demselben Erwerb bei der
Eintragungsgebihr (1,1 %) sehr
wohl beginstigt sind.

Eine weitere wesentliche Beglns-
tigung betrifft den Erwerb eines
Grundstiickes durch Ubertragung
aller Anteile der liegenschaftshal-
tenden Gesellschaft (Anteilsver-
einigung), fur den ebenfalls die
reduzierte Bemessungsgrundlage
gilt. Weiters bringt die Novelle auch
eine Verwaltungserleichterung: Die
Selbstberechnung der Eintragungs-
gebihr ist nun wieder méglich.

Der Vorteil durch die Neuregelung
ist also, dass eine Vlermdégensiber-
gabe im Familienkreis beglnstigt
durchgefihrt werden kann, unab-
héngig davon, ob durch Schenkung
oder entgeltliche Ubertragung.

In welchen anderen rechtlichen
Bereichen es Neuerungen gibt und
wie Sie davon profitieren kénnen,
erfahren Sie auf den ndchsten
Seiten dieses Newsletters.

Viel Spal3 bei der Lektiire
wiinscht lhnen lhr
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MIFID [ ODER ,, WAG RELOADED"

COUNTDOWN FUR EIN NEUES WERTPAPIER-
AUFSICHTSGESETZ IN OSTERREICH

Die Vorschriften der EU-Richtlinie Giber Markte fiir Finanzinstrumente, allge-

mein bekannt als ,MiFID", wurden tiberarbeitet und sind demnachst auch in

Osterreich umzusetzen.

Die Finanzkrise hatte einige Schwachen
der 2004 veroffentlichten Regelungen
der MIFID (kurz fur Markets in Financial
Instruments Directive) aufgezeigt. Doch
auch die steigende Technisierung und
Komplexitat des Finanzmarktes machten
es nach Meinung der EU-Kommission un-
abdingbar, die Richtlinie grundlegend zu
Uberarbeiten. Diese Uberarbeitung durch-
lief seit 2010 den europdaischen Gesetzge-
bungsprozess, der in der Vertffentlichung
der MIFID Il und der MiFIR im Amtsblatt
der Europdischen Union am 12.6.2014
gipfelte. Die neuen Regelungen traten
am 2.7.2014 in Kraft und mussen spa-
testens 30 Monate danach (also ab dem
3.1.2017) angewendet werden. Damit
lduft auch der Countdown fur die Um-
setzung der MIFID I in Osterreich, also
der Uberarbeitung des Wertpapierauf-
sichtsgesetzes 2007 (WAG), mit dem der

Osterreichische Gesetzgeber seinerzeit die
MiFID-Regelungen umgesetzt hatte.

Warum MiFID und MiFIR?

Ziel der MiFID war es, die Anleger besser
zu schitzen, bessere Wettbewerbsbe-
dingungen zu schaffen und den europa-
ischen Finanzmarkt zu harmonisieren. Die
letzten Jahre zeigten nach Auffassung der
EU-Kommission, dass die bestehenden
Regelungen fir diese Ziele nicht mehr
ausreichten. Daher erarbeitete sie einen
Vorschlag fir die umfassende Uberarbei-
tung in Form einer Richtlinie (MiFID II), die
innerhalb der genannten Frist von den
Mitgliedstaaten umgesetzt werden muss,
und einer unmittelbar anwendbaren Ver-
ordnung (MiFIR). Diese Verordnung soll
verhindern, dass es durch unterschied-
liche nationale Auslegungen der MiFID II
zu einer ,Aufsichtsarbitrage” kommt,

und legt einheitliche Kataloge von Anfor-
derungen fest. Dies soll nationale Wett-
bewerbsverzerrungen beseitigen und
Rechtssicherheit fur die Marktteilnehmer
schaffen.

Im Folgenden soll ein kurzer Einblick
in die Kernpunkte der neuen MIFID II-
Bestimmungen gegeben werden.

Handelsplatze und

verstarkte Transparenz

Um sicherzustellen, dass der Handel von
Finanzinstrumenten an dafiir geeigneten,
regulierten Plattformen stattfindet, sol-
len die wichtigsten Arten der Auftrags-
ausfthrungssysteme bei Geschéften
mit Finanzinstrumenten einer Regelung
unterworfen werden. Neben den bereits
bekannten multilateralen Systemen, dem
geregelten Markt und den multilateralen
Handelssystemen (Multilateral Trading
Facilities, oder kurz MTF), reguliert die
MIFID Il daher nun auch das organisierte
Handelssystem Organised Trading Facility



(oder kurz OTF), das grundsatzlich samtli-
che multilateralen Systeme erfasst.

EU-weit einheitliche Regelungen sollen
auch Handel und Clearing von Finanz-
instrumenten verbessern, indem sie fur
einen nichtdiskriminierenden Zugang zu
Handelsplatzen und geeigneten Gegen-
parteien sorgen.

Bisher waren etwa das Handelsvolumen
oder die Liquiditdt auf ungeregelten
multilateralen Handelssystemen (den so
genannten Dark Pools) nicht oder kaum
bekannt. Dies andert sich durch MiFID II.
Dartber hinaus werden daher auch bis-
lang nicht erfasste Finanzinstrumente,
wie vor allem Schuldverschreibungen und
Derivate, den Transparenzregelungen un-
terworfen.

Hochfrequenzhandel

Auch der von vielen als gefahrlich an-
gesehene Hochfrequenzhandel wird nun
reguliert Der Hochfrequenzhandel ist Teil
des algorithmischen Handels, bei dem
Eingabe, Anderungen und Léschungen

von Auftragen computerbasiert erfolgen,
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und zeichnet sich durch eine hohe Anzahl
von Auftragseingaben, -dnderungen oder
-l6schungen innerhalb von Mikrosekun-
den aus. Kunftig ist im gesamten algorith-
mischen Handel ausreichend Liquiditat
sicherzustellen und es sind spezielle Risiko-
kontrollen und Notfallvorkehrungen
zu treffen, um eine unnotige Volatilitat
der Mérkte zu verhindern. Dazu kommt
noch eine Informationsverpflichtung an
die zustandigen Behdrden und die Pflicht,
Nutzer, die Uber einen elektronischen
Handelszugang verfligen, zu Uberwachen.

Starkere Aufsicht

Zuséatzlich starkt die MiFID Il die Befugnis-
se der Aufsichtsbehdrden, wie etwa der
Finanzmarktaufsicht (FMA) in Osterreich.
Insbesondere kénnen die Aufsichtsbe-
hoérden kinftig bei Verdacht auf Markt-
stoérungen Obergrenzen fiir gewisse Posi-
tionen setzen oder Gberhaupt vorlaufige
Verbote aussprechen. Erganzt wird dies
durch eine entsprechende Meldepflicht
der Handler.

Anlegerschutz

Um Anleger zu schitzen, war in der
MIFID Il ursprunglich ein komplettes
Provisionsverbot im Wertpapiergeschaft
geplant. Nach heftigen Diskussionen wur-
de dies gestrichen, doch mussen Banken
und Wertpapierfirmen nun ihren Kunden
gegeniber offenlegen, ob ihre Dienst-
leistungen unabhangige Beratungen sind
oder nicht. Ist die Beratung unabhéangig,
soll dafur nur mehr der Kunde zahlen,
grundsatzlich nicht mehr erlaubt sind
Provisionen durch Emittenten der emp-
fohlenen Finanzinstrumente. Auch der
Einsatz von Eigenprodukten wird hier
eingeschrankt.

Ausblick

All diese Regelungen werden noch durch
weitere Durchfiihrungsrechtsakte und
Leitlinien der Europaischen Wertpapier-
und Marktaufsichtsbehdérde ergénzt. Um

hier nicht den Anschluss zu verlieren, soll-
ten sich betroffene Unternehmen schon
jetzt mit den Regelungen vertraut ma-
chen, Auswirkungen auf ihre Geschafts-
modelle prifen und nicht erst auf die
oOsterreichische Umsetzung warten.

Ambros WeiBenhofer ist Rechtsan-
waltsanwdérter bei DORDA BRUGGER
JORDIS.

«<Wn  Andreas Zahradnik

ist Partner und Leiter des Banking &
Finance Desk bei DORDA BRUGGER
JORDIS.
andreas.zahradnik@dbj.at

GESELLSCHAFTS-
RECHT IN NEUER
AUFLAGE

Das Fachbuch , Gesellschaftsrecht” fin-
det so groBen Zuspruch, dass der Verlag
facultas.wuv es nun bereits in dritter
Uberarbeiteter Auflage herausgebracht
hat. Die Autoren, Bernhard Rieder, Part-
ner bei DORDA BRUGGER JORDIS, und
Daniela Huemer, Wirtschaftsanwaltin in
Linz, stellen in ihrem Buch das 6sterreichi-
sche Gesellschaftsrecht in strukturierter
Form dar, angereichert durch zahlreiche
Beispiele, Grafiken und Rechtsformenver-
gleiche. Die Neuauf-
lage berilcksichtigt
neue gesetzliche An-
derungen, wie etwa
die Senkung der Min-
desteinlage bei der
GmbH.
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NEUERUNGEN IM AKTIENRECHT

Neben zahlreichen anderen Gesetzen
brachte das Budgetbegleitgesetz 2014
auch dem Aktiengesetz Anderungen.
Diese stehen im Zusammenhang mit
dem Gesellschaftsrechtsanderungs-
gesetz 2011, das nicht-borsenotierte
Aktiengesellschaften verpflichtet, In-
haber- auf Namensaktien umzustellen.

Verjdhrung der Dividende

Alle Namensaktien waren schon bisher in
das Aktienbuch der Gesellschaft einzu-
tragen. Denn es gelten nur jene Aktien-
besitzer, die im Aktienbuch eingetragen
sind, im Verhaltnis zur Gesellschaft als
Aktiondre. Diejenigen, die nicht im Akti-
enbuch eingetragen sind, kénnen daher
nicht stimmberechtigt an der Hauptver-
sammlung teilnehmen und erhalten auch
keine Dividenden. Das Global Forum der
OECD kritisierte an dieser Regelung, dass
diese Sanktionen nicht abschreckend ge-
nug seien, weil Aktionare ihre Eintragung
auch (mdglicherweise erst Jahre) spater
veranlassen kénnten. In der Zwischen-
zeit waren Aktiondre zwar nicht stimm-
berechtigt, doch Dividenden konnten sie
nachfordern. Eine Verjdhrung trat bisher
namlich grundsatzlich erst nach 30 Jah-
ren ein, wenn in der Satzung — was haufig
vorgesehen ist — nicht eine kirzere (in der
Praxis haufig dreijahrige) Verjahrungsfrist
vorgesehen war.

Um fur Aktionare nun einen starken ver-
maogensrechtlichen Anreiz zu schaffen,
sich im Aktienbuch eintragen zu lassen,
verfallen Dividendenanspruche in Zukunft
mit Ablauf des Geschaftsjahres, in dem
die Hauptversammlung den Gewinnver-
wendungsbeschluss gefasst hat. Diese
Regelung gilt fur Dividendenanspriiche
aus Gewinnverwendungsbeschlissen, die
nach dem 30.9.2014 gefasst werden. Alle
Inhaber nicht-borsenotierter Aktienge-

sellschaften sollten sich daher moglichst

rasch ins Aktienbuch eintragen lassen —
so dies noch nicht geschehen ist.

Zwangsstrafen fir
Vorstandsmitglieder

In diesem Zusammenhang steht auch
eine weitere neue Regelung, die am
1.7.2014 in Kraft trat: So war der Vor-
stand zwar schon bisher verpflichtet, ein
Aktienbuch zu fuhren, doch kann diese
Verpflichtung kiinftig vom Firmenbuch-
gericht mit Zwangsstrafe gegen die ein-
zelnen Vorstandsmitglieder durchgesetzt
werden. Die Zwangsstrafe kann bis zu
EUR 3.600 betragen. Den erlduternden
Bemerkungen zufolge sollen neben dem
ganzlichen Unterlassen der Fihrung eines
Aktienbuches dieser Strafe nur wesent-

liche und systematische Unrichtigkeiten
unterliegen, nicht aber bloBe Versehen
bei einzelnen Eintragungen. Keine Strafe
droht den Vorstandsmitgliedern, wenn
Aktionare dem Vorstand die erforderli-
chen Informationen nicht oder falsch
mitteilen.

-
A = 'wm. Bernhard Rieder

ist Partner bei DORDA BRUGGER
JORDIS und auf Gesellschaftsrecht,
insbesondere Umgrindungen und
gesellschaftsrechtliche  Streitig-
keiten, spezialisiert.
bernhard.rieder@dbj.at
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HAFTUNG BElI ABGABEN-
SCHULDEN EINER GMBH

¥ & T

-

Der Verwaltungsgerichtshof (VwGH) hat am 28.2.2014 entschieden, wie weit

die Pflichten eines Geschaftsfiihrers bei der Priifung bestehender Abgaben-

schulden einer GmbH gehen. Dabei war u.a. zu klaren, ob ein neu bestellter

Geschaftsfiihrer dazu verpflichtet ist, umgehend die gesamte Buchhaltung, das

gesamte Rechenwerk und weitere Aufzeichnungen zu iiberpriifen.

Grundsatzlich haben die Geschaftsfuhrer
einer Gesellschaft alle abgabenrecht-
lichen Pflichten der Gesellschaft zu erful-
len. So mussen sie vor allem dafur sorgen,
dass die Abgaben aus den Mitteln, die
sie verwalten, entrichtet werden. Haben
die Geschaftsfuhrer die abgabenrechtli-
chen oder sonstigen Pflichten schuldhaft
verletzt und kénnen daher die Abgaben
nicht eingebracht werden, so haften
neben der Gesellschaft, die sie vertreten,
auch die Geschaftsfuhrer selbst. Dies gilt
ganz besonders bei Er6ffnung eines Insol-
venzverfahrens.

Nach der standigen Rechtsprechung des
VwWGH muss der Geschaftsfuhrer erklaren,
warum er die abgabenrechtlichen Pflich-
ten nicht erfullt hat. Kann er das nicht, darf
die Abgabenbehoérde eine schuldhafte
Pflichtverletzung annehmen. Hat er die

Pflicht schuldhaft verletzt, die Abgaben
aus den Mitteln der Gesellschaft zu ent-
richten, darf die Abgabenbehérde davon
ausgehen, dass diese Pflichtverletzung
die Ursache fur die Uneinbringlichkeit
war. Und somit wird die Geschaftsfuhrer-
haftung schlagend.

Haftung bei Geschaftsfiihrerwechsel

Besonders kritisch ist die Haftungsab-
grenzung bei einem Geschaftsfuhrer-
wechsel. Wenn ein neuer Geschaftsfuhrer
seine Funktion Ubernimmt, muss er sich

dartber informieren, ob und in welchem

Ausmal die von ihm nunmehr vertretene
GmbH bisher ihren steuerlichen Verpflich-
tungen nachgekommen ist. Er muss also
ergrinden, welchen Stand das Abgaben-
konto der Gesellschaft bei der Ubernahme
der Geschaftsfihrerfunktion hat, und er
hat die Pflicht, die Betrage eines allfalli-

gen Ruckstandes, der am Abgabenkonto
ausgewiesen ist, zu entrichten. Dariber
hinaus hatte die Abgabenbehorde im ge-
genstandlichen Beschwerdefall gefordert,
dass der Geschéftsfiihrer bei Ubernahme
seiner Funktion auch zu prifen gehabt
hatte, ob die Buchhaltung tatsachlich
korrekt und den gesetzlichen Vorschriften
entsprechend gefuhrt worden sei.

Begrenzte Priifungspflicht

Einer solch umfassenden Prifungspflicht
erteilte der VWGH nun eine Absage: Gibt
es keine Hinweise, aus denen der Ge-
schaftsfihrer schlieBen kdnnte, dass die
Steuererklarungen oder Selbstberechnun-
gen von zu entrichtenden Abgaben un-
richtig gewesen seien, hat er nicht auch
noch die Pflicht, die gesamte Buchhal-
tung und das gesamte Rechenwerk so-
wie die Aufzeichnungen fur noch nicht
verjahrte Zeitraume nachzuprufen.

Paul Doralt

ist Partner und Leiter des Steuer-
recht-Teams von DORDA BRUGGER
JORDIS. Neben Steuerrecht gehéren
Stiftungsrecht, Nachfolgeplanung
und strukturierte Finanzierungen zu
seinen fachlichen Schwerpunkten.
paul.doralt@dbj.at

Martina Znidaric

ist Wirtschaftspriferin und Steuer-
beraterin bei DORDA BRUGGER
JORDIS.

martina.znidaric@dbj.at
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OGH ENTSCHEIDET UBER GRENZ-
UBERSCHREITENDE SITZVERLEGUNG

Bei der grenziiberschreitenden Verlegung des Sitzes einer Gesellschaft bestehen einige rechtliche Unsicherheiten.
Weder im EU-Recht noch im nationalen Recht existieren einschlagige Regelungen, zumal auch eine geplante Richtli-
nie liber die grenziiberschreitende Sitzverlegung nicht realisiert wurde. In einer Entscheidung vom 10.4.2014 hat der
Oberste Gerichtshof (OGH) erstmals eingehend zur Verlegung des Sitzes einer ausldndischen Personengesellschaft

nach Osterreich Stellung genommen.

Eine ,grenzuberschreitende Satzungs-

sitzverlegung” ist durch ein geordnetes

Verfahren gekennzeichnet, bei dem es

e zum Wechsel des anwendbaren
Gesellschaftsrechts sowie

e zu einer Loschung der Gesellschaft
im Register des Wegzugstaates und

e zu einer Neueintragung im Register

des Zuzugstaates kommt.

Bisher steuerliche Nachteile

Vergleichbar einer rechtsformwechseln-
den Umwandlung, bleibt die Identitat
der Gesellschaft dabei gewahrt. Mangels
europdischer und nationaler Regelungen
bestanden im Hinblick auf die Zulassigkeit
und Rechtsfolgen einer solchen Satzungs-
sitzverlegung bislang erhebliche Rechts-
unsicherheiten. Vielfach wurde deshalb

auf Behelfskonstruktionen ausgewichen
(z.B. grenzuberschreitende Verschmel-
zung), die aber regelmaBig steuerliche
Nachteile brachten.

OGH erlaubt Umwandlung

Umso erfreulicher ist es, dass der OGH

nun die Zulassigkeit einer grenziber-

schreitenden Sitzverlegung prinzipiell
bejaht hat. Gegenstand seiner Entschei-
dung (6 Ob 224/13d) war die Verlegung
des Sitzes einer nach italienischem Recht
gegrundeten Personengesellschaft von

Italien nach Osterreich. Fir eine solche

,Hereinumwandlung” nach Osterreich

sprach der OGH Folgendes aus: Ge-

sellschaften, die nach dem Recht eines

EWR-Vertragsstaats gegrindet wurden,

kénnen sich identitatswahrend in eine

osterreichische Gesellschaft umwandeln,
wenn

e zugleich ihr Verwaltungssitz nach
Osterreich verlegt wird,

e die Gesellschaft samtliche Vorausset-
zungen erfullt, die nach dem Recht
des Wegzugstaats fur eine solche
Umwandlung bestehen, und

e die Gesellschaft den Anforderungen
des o6sterreichischen Gesellschafts-
rechts (insbesondere in Bezug auf
Satzung, Kapitalausstattung und
Organbesetzung) gentgt.

Der OGH lasst somit unter bestimm-
die identi-
Umwandlung einer

ten Voraussetzungen
tatswahrende

auslandischen Gesellschaft in eine dqui-



valente 0sterreichische Gesellschafts-
form zu. Er beruft sich dabei auf die vom
Europdischen Gerichtshof (EuGH) in
den Entscheidungen Cartesio (EuGH
vom 16.12.2008, C-210/06) und Vale
(EuGH vom 12.7.2012, C-378/10) zum
Kapitalgesellschaftsrecht entwickelten
Grundsatze und wendet diese auch auf
Personengesellschaften an.

Beachtenswertes bei der Verlegung

Bei der Verlegung des Satzungssitzes

nach Osterreich ist darauf zu achten, dass

e auch der Sitz der tatsachlichen Ver-
waltung nach Osterreich verlegt wird;

e die Erflllung der Voraussetzungen fiir
eine Umwandlung nach dem Recht
des Wegzugstaates nachgewiesen
werden kann;

NEWSLETTER 3/2014 DER ANWALTSKANZLEI DORDA BRUGGER JORDIS

e eine Neufassung der Satzung vorliegt
und die Ubrigen Anforderungen des
Osterreichischen Rechts an die ge-
wahlte Rechtsform erfullt sind.

Miriam Lehner st Rechtsanwaltsanwaér-
terin bei DORDA BRUGGER JORDIS.

w=_ Bernhard Rieder

ist Partner bei DORDA BRUGGER
JORDIS und auf Gesellschaftsrecht,
insbesondere Umgrindungen und
gesellschaftsrechtliche Streitig-
keiten, spezialisiert.
bernhard.rieder@dbj.at

NEUE ANWALTE

Stephan Steinhofer verstarkt seit Sep-
tember 2014 das Anwalte-Team von
DORDA BRUGGER JORDIS. Er ist Exper-
te fur Zivilprozessrecht, Schiedsverfah-
ren sowie Zivilrecht. Seine besondere
Spezialisierung liegt im Schadenersatz-
und Gewabhrleistungsrecht. Er ist Absol-
vent der Universitat Wien (Mag iur 2009,
Dr iur 2011). 2010 erwarb er wertvol-
le Auslandserfahrung bei der Kanzlei
Alston & Bird LLP in New York, zuvor war
er u.a. wissenschaftlicher Mitarbeiter des
Europaischen Zentrums fir E-Commerce
und Internetrecht (2007-2010). 2011 wur-
de er als Rechts-
anwaltsanwarter
mit dem Jus-Top-
League-Award als
als einer der bes-
ten Nachwuchs-
juristen Osterreichs

ausgezeichnet.

Ebenso im September 2014 wurde
Andreas Seling Anwalt im IT/IP-Team
von DORDA BRUGGER JORDIS. Er ist
entsprechend seiner jahrelangen Team-
zugehorigkeit auf UWG, Social Media
und Consumer Goods spezialisiert. Er tritt
regelmaBig als Vortragender bei diver-
sen Fachhochschulen und Tagungen auf.
Weiters ist er Autor zahlreicher Artikel
und Monographien in seinen Spezialge-
bieten. Er ist Absolvent der Universitat
Salzburg (Mag iur 2006, Dr iur 2010)
und der Salzburg Management Business
School (M.B.L. 2009). Vor seinem Ein-
tritt bei DORDA
BRUGGER JORDIS
im Jahr 2010 war
er Mitarbeiter fur
wissenschaftliche
Publikationen an
der Universitat

Salzburg.

dorda brugger jordis - in kiirze

MANDATSBESCHRANKUNGEN
FUR AUFSICHTSRATSMITGLIEDER
VON KREDITINSTITUTEN

Seit 1.7.2014 qilt eine H6chstgren-
ze far die Anzahl an gleichzeitig
ausgelibten Aufsichtsratsmandaten
in bestimmten Kreditinstituten. Da-
mit soll sichergestellt werden, dass
Aufsichtsratsmitglieder stets Uber
ausreichend Zeit fur die sorgféltige
und gewissenhafte Auslbung der
Aufsichtsratstatigkeit verfigen.

Aufsichtsratsmitglieder von Kredit-
instituten mit , erheblicher Bedeu-
tung” ddrfen insgesamt nur eine
Tatigkeit in geschdaftsfihrender
Funktion in Verbindung mit zwei
Tatigkeiten als Aufsichtsratsmitglied
oder insgesamt vier Tatigkeiten als
Aufsichtsratsmitglied wahrneh-
men. Flr die Berechnung spielt die
Branche des jeweiligen Unterneh-
mens keine Rolle. Mehrere Tatig-
keiten innerhalb derselben Gruppe
kénnen als nur eine Tatigkeit gelten.
Auf Antrag kann die FMA eine Uber-
schreitung um eine Tdtigkeit als
Aufsichtsratsmitglied genehmigen.
Aufsichtsratsmandate, die bereits
am 31.12.2013 ausgelibt wurden,
mdssen bis zur ndchsten Wieder-
bestellung nicht abgebaut werden.

Von ,erheblicher Bedeutung"” ist
ein Kreditinstitut insbesondere,
wenn die Bilanzsumme im Durch-
schnitt der letzten drei Geschéfts-
Jahre 5 Milliarden Euro erreicht oder
Uberschritten hat. Auch Kreditinsti-
tute, die von der FMA als ,system-
relevantes” oder ,,global systemre-
levantes” Institut eingestuft werden,
sind von ,erheblicher Bedeutung”.
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Kanzlei statt. Wenn Sie teilnehmen mochten, kontaktieren Sie bitte Annelie Pichler, T: (+43-1) 533 47 95-77 oder clarity@dbj.at

Francine Brogyanyi, Bernhard Muller, LIFE SCIENCE COMPLIANCE
10.10.2014 Irene Mayr, Julia Mair Seminar

28.10.2014 Axel Anderl, Andreas Seling BILDERNUTZUNG IN ZEITEN VON SOCIAL MEDIA

Seminar
Gerhart Holzinger (Verfassungsgerichtshof)
12.11.2014 Werner Zinkl (Richtervereinigung) GESETZESBESCHWERDE NEU
B Dieter Kolonovits (Verwaltungsgericht Wien) Podiumsdiskussion moderiert von Judith Hecht (Die Presse)

Rosemarie Schon (WKO), Bernhard Miller

Unsere Anwalte treten aber auch als Referenten bei externen Veranstaltungen auf. Bitte erwdhnen Sie bei der Anmeldung,
dass Sie von unserer Kanzlei informiert wurden. Einige Veranstalter geben dann einen Rabatt bei der TeilnahmegebUhr.

UNSERE ANWALTE ALS REFERENTEN BEI EXTERNEN VERANSTALTUNGEN

17.10.2014 Andreas W. Mayr Cross Border Mergers & Acquisitions New York State Bar Association
23.10.2014 Stefan Ar'tner, Immc_)b|||en rechtssicher erwerben, IIR — Institute for International Research
Klaus Pfeiffer vermieten und verkaufen

Der GmbH-Geschaftsfihrer —

Gestaltung von Geschaftsfiihrervertragen ARS — Akademie fur Recht und Steuern

27.10.2014 Thomas Angermair

28.10.2014 Martina Grama Outsourcing ARS — Akademie fur Recht und Steuern
29.10.2014 Axel Anderl Wie (IT-)sicher sind wir? Wirtschaftskammer Osterreich
30.10.2014 Axel Anderl Wartungs- & Pflegevertrage fur die IT ARS — Akademie fur Recht und Steuern
Bernhard Rieder, Unternehmensnachfolge :
11.11.2014 ! . .
Alexander Schopper in der aktuellen Beratungspraxis Linete et g
12.11.2014 Georg Junger Provisionen bei Auslandsgeschéaften ARS — Akademie fir Recht und Steuern

Der GmbH-Geschaftsfihrer —

Gestaltung von Geschaftsfiihrervertragen ARS — Akademie fur Recht und Steuern

17.11.2014 Thomas Angermair

Praxislehrgang IT-Security:
18.11.2014 Axel Anderl Der rechtliche Rahmen - Rechtsvorgaben IR — Institute for International Research
kennen und sicher erfillen

Rechtliche Grundlagen fur

; : IIR — Institute for International Research
Compliance am Kapitalmarkt

1.-2.12.2014 Andreas Zahradnik

im pressum Herausgeber, Medieninhaber und Verleger: DORDA BRUGGER JORDIS Rechtsanwalte GmbH, 1010 Wien, Universitétsring 10.
Fir den Inhalt verantwortlich: Thomas Angermair, Bernhard Rieder. Redaktionsteam: Thomas Angermair, Annelie Pichler,
Bernhard Rieder. Fotos: Mani Hausler, Michael Himml, Michael Loizenbauer, Annelie Pichler, Verlag facultas.wuv
Unsere Beitrdge wurden sorgféltig ausgearbeitet, konnen jedoch im Einzelfall individuelle Beratung nicht ersetzen.
Wir Gbernehmen daher keine Haftung fur die Richtigkeit.

NEWSLETTER 3/2014 DER ANWALTSKANZLElI DORDA BRUGGER JORDIS



